OKRESNY
URAD
PRESOV odbor vystavby a bytovej politiky

_ Namestie mieru 3, 080 01 PreSov
Cislo: OU-PO-OVBP2-2023/006974/0001583 V PreSove 04.01.2023

VEREJNA VYHLASKA

ROZHODNUTIE

Okresny urad PreSov, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie 3tatnej stavebnej
spravy, ako organ S§tatnej spravy prislusny podla § 58 ods. 1 zdkona & 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorich predpisov a § 4 ods. 1 pism. b)
zakona ¢. 608/2003 Z. z. o Statnej sprave pre Uzemné planovanie, stavebny poriadok a
byvanie a o zmene a doplneni zikona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov, na zéklade odvolania Ing. Martina
Topora, Bertotovce 134, 082 35 Hendrichovce (d’alej aj ako ,,odvolatel**) zo diia 08.08.2022,
preskiimal rozhodnutie obce Vitaz & SOU 439/4/2021-V1/914/3723/2021-OCU/Fr/453/2021-

UR zo diia 08.07.2022 a rozhodol takto:

~ Podrla § 59 ods. 2 spravneho poriadku odvolanie zamieta a rozhodnutie obce Vitaz ¢.
SOU 439/4/2021-V1/914/3723/2021-OCU/Fr/453/2021-UR zo dia 08.07.2022 potvrdzuje.

Odovodnenie

Obec Vitaz, ako prislusny stavebny urad (d’alej len ,stavebny urad®), vydala dia
08.07.2022 rozhodnutie ¢ SOU  439/4/2021-V1/914/3723/2021-OCU/Ft/453/2021-UR,
ktorym podla § 39, §39a a §39b stavebného zakona, v spojeni s § 4 vyhlasky MZP SR &.
453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaji niektoré¢ ustanovenia stavebného zdkona a v spojeni
s ustanovenim § 46 spravneho poriadku o umiestneni liniovej stavby a vyuzivani tzemia,
ktorym uréila stavebny pozemok, umiestnila na fiom stavbu, ur¢ila podmienky na umiestnenie
stavby a vyuzivanie Gzemia, urcila poziadavky pre projektovu pripravu stavby aurCila Cas
platnostl uzemného rozhodnutia stavby: .,U&elova cesta k COV* na pozemkoch parc. KN C

¢. 520/13 a¢. 520/7, k. u Fricovee pre navrhovatel'a obec Fricovee so sidlom FriCovce 34,
1(“:0:00327026 (dalej aj ako ,,navrhovatel™).

Proti uvedenému rozhodnutiu podal v zakonom stanovenej lehote podla § 54 ods. 1, 2
spravneho poriadku odvolatel’ dia 09.08.2022 odvolanie, v ktorom uviedol, Ze stavebny trad
sa nedostato¢ne vyrovnal s jeho namietkami, vznesenymi na Gstnom pojednavani.

Namietal, Ze napadnuté izemné rozhodnutie nie je v sulade s izemnym planom obce
Fri¢ovce, v zmysle ktorého méa navrhovana tcelova komunikacia ku COV B-17 prechadzat
po pozemku parc. KN C ¢. 520/12, k. u Fricovce, nakolko, ako uviedol odvolatel, tato
skuto¢nost” vyplyva z Gzemného planu obce Fricovce — navrh dopravy, ktory je sucast'ou
administrativneho spisu. Uviedol, Ze predmetna parcela je v bezpodielovom spoluvlastnictve
Ing. Frantiska Lackovica alIng. Marie Lackovicovej, bytom 17. novembra 23, 080014



Pre3ov, ktori v uzemnom konani vyjadrili nesthlas s umiestnenim tcelovej komunikacii ku
COV na ich pozemku.

Odvolatel’ d’alej namietal voci tvrdeniu stavebného tradu, Ze ako predavajuci pozemku
parc. KN C ¢. 520/12, k. u Fri¢ovce prehlasil, Ze na danom pozemku nie su zriadené Ziadne
tarchy. V tejto suvislosti uviedol, Ze pri kupe pozemku manzelmi Lackovi¢ovymi bolo toto
prehlasenie pravdivé, nakolko izemny plan obce Fricovee bol schvalovany az v roku 2016,
teda novi spoluvlastnici tejto parcely v ¢ase jeho schvalovania mali moZnost’ podat’ namietku,
¢o vSak neurobili.

Odvolatel' uviedol, Ze navrhovana u¢elova komunikacia k COV ma prechadzat’ po
pozemku parc. KN C ¢&. 520/7, k. u Fricovce, ktory je v jeho vylu¢nom vlastnictve a nachadza
sa na nej stavba so stp. ¢. 294 — sklad PHM (v sucasnosti demontovand), ktord ma v imysle
obnovit.

Vzhladom na uvedené Ziadal o zruSenie napadnutého rozhodnutia a vratenie veci
prvostupniovému organu na nové prejednanie a rozhodnutie.

~ Stavebny drad upovedomenim & SOU  439/5/2021-OcU/V1/526/2705/2022-
OcU/FR/453/2021-vyz zo dna 22.08.2022 upovedomil ucastnikov konania o podanom
odvolani podla § 56 ods. 2 spravneho poriadku avyzval ich, aby podali namietky
a pripomienky najneskor do 7 dni odo dia dorucenia tohto upovedomenia.
K obsahu predmetného odvolania sa ucastnici konania nevyjadrili.

Vzhladom k tomu, Ze stavebny urad o odvolani nerozhodol sam, predlozil ho spolu
so spisovym materialom a vysledkami doplneného konania odvolaciemu organu podla § 57
ods. 2 spravneho poriadku.

Okresny urad PreSov, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie Statne] stavebnej
spravy, ako prisludny odvolaci organ (d’alej aj ako ..odvolaci organ®), preskimal napadnuté
rozhodnutie v celom rozsahu podla ustanoveni § 59 ods. 1 spravneho poriadku a porovnal ho
s pravnymi predpismi vSeobecne zavdznymi a v tejto veci aplikovatel'nymi, ako aj s dévodmi
odvolatela a zistil nasledovné:

Diia 20.12.2021 bol na stavebny drad doruceny navrh navrhovatela na vydanie
rozhodnutia o umiestneni stavby ,UCELOVA CESTA K COV*, na pozemku parc. KN C ¢.
520/13, k. . Fri¢ovce, zapisanej na liste vlastnictva ¢. 825 ako zastavana plocha.

Sucast'ou navrhu je projektova dokumentacia stavby a dokladova ¢ast’ s nasledovnymi
zavdznymi stanoviskami dotknutych organov: vyjadrenie Distribicii SPP a.s., Bratislava
k Ziadosti o stanovisko ku projektovej dokumentacii pre zlucené izemné a stavebné konanie
¢. TD/NS/0020/2022/Va zo dna 10.01.2022; vyjadrenie o existencii podzemnych
telekomunikaénych zariadeni prevadzkovatela — ORANGE SLOVENSKO as. ¢. KE —
0034/2022 zo dna 12.01.2022; vyjadrenie Slovak Telekom, a.s. a DIGI SLOVAKIA, s.r.o. €.
6612200298 zo dna 05.01.2022; vyjadrenie Krajského riaditel'stva Policajného zboru
v PreSove, krajského dopravného inSpektoratu ¢. KRPZ-PO-KDI-59-131/2021 zo dia
31.12.2021; vypis z listu vlastnictva ¢. 825 zo dna 13.01.2022; kopia katastralnej mapy na
par. ¢. 520/13, k. 4. FriCovce zo dna 13.01.2022; rozhodnutiec Obvodného uradu Zivotného
prostredia v PreSove ¢. 1/2011/00029-07 zo dna 31.01.2011; kopia katastralnej mapy na par.
¢. 520/12, k. 0. Fricovee zo dna 10.02.2022; vyjadrenie Okresného riaditel'stva hasi¢ského
a zachranného zboru v Presove ¢. ORHZ-PO1-2022/001080-002 zo dna 19.01.2022;
vyjadrenie Okresného riaditel'stva hasi¢ského a zachranného zboru v PreSove ¢. ORHZ-PO1-
2022/001080-004 zo dna 14.02.2022; vyjadrenie Ministerstva vnitra, centrum podpory
sluzieb, oddelenie telekomunikacnych sluzieb Presov ¢. CPPO-OTI-2022/000871-54 zo dna
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21.01.2022; zavizné  stanovisko  Krajského  pamiatkového  uradu  PreSov
¢&. KPUPO-2022/1944-2/5117/TM zo diia 21.01.2022; uzemny plan obce Fricovee — €istopis
z roku 2016; kipna zmluva 01/10/2008 zo dia 20,10.2008; rozhodnutie Obvodného uradu
zivotného prostredia v PreSove — oddelenie UR & URZP 1522/1992-Bu zo diia 24.06.1992;
rozhodnutie Obvodného tradu zivotného prostredia Presov ¢. 1757/92/139/VO-Ba zo dna
29.04.1993 so situdciou kanalizacie FriCovce; navrh na uzavretie dohody smerujuce)
k odkupenie ¢asti pozemku — parc. ¢&. C KN 520/136 C KN520/20) v k. 0. Fricovce zo dna
13.01.2022; navrh na uzavretie dohody smerujicej k odkipenie ¢asti pozemku —parc. ¢. C KN
520/136 C KN520/20) v k. 0. Friovce zo dna 14.03.2022; znalecky posudok ¢. 33/2001 zo
dria 10.06.2004; fotodokumentacia; plna moc Ing. Martina Topora, Bertotovce 134, 082 35
Bertotovce pre advokata JUDr. Mareka Polakovi¢a, Duchnovic¢ovo namestie 1, 080 01 PreSov
na zastupovanie v plnom rozsahu v Gzemnom konani zo dia 08.02.2022; plna moc Ing.
Martina Topora, nar. 03.11.1957 Bertotovce 134, 082 35 Bertotovce pre Ing. Martina Topora,
nar. 19.01.1987 Bertotovce 134, 082 35 Bertotovce na zastupovanie v plnom rozsahu
v izemnom konani zo dfia 08.02.2022.

Oznamenim & SOU  439/2021-VI1/914/3723/2021-OcU/FR/453/20210z  zo  dia
13.01.2022 stavebny urad oznamil ucastnikom konania a dotknutym organom zacatie
uzemného konania a sicasne zvolal ustne konanie na defi 08.02.2022. Ugastnikom konania
umoznil nahliadnut’ do podkladov na vydanie stavebného povolenia a do projektovej
dokumentacie a upozornil ich, Ze mézu uplatnit’ svoje namietky a pripomienky k navrhu
najneskor do terminu ustneho pojednavania, inak sa na ne neprihliadne. Utastnici konania
boli pouceni, Ze sa nebude prihliadat’ na namietky a pripomienky, ktoré si v prvostupfiovom
konani v stanovenej lehote neuplatnili a 0 moznosti nechat’ sa v konani zastupovat'.

K podanému navrhu vyjadril listom zo dia 07.02.2022 nesthlas ucastnik konania Ing.
Martin Topor, bytom Bertotovee 134, 082 35 Bertotovee, ako vlastnik pozemkov parc. KN C
&. 520/13 a¢. 520/7, k. . Fricovee. Uviedol, ze podany navrh je vrozpore s uzemnym
planom obce Fri¢ovce, nakolko vjeho zmysle ma navrhovana uelova komunikdcia
prechadzat pozemkom parc. KN C ¢&. 520/12, k. u. Fricovee, ktory je v bezpodielovom
spoluvlastnictve manzelov Lackovi¢ovych. Dalej uviedol, Ze ho navrhovana ucelova
komunikacia bude obmedzovat’ v uZivani jeho nehnutelnosti a obmedzenie vlastnickeho
prava zriadenim prava prechodu povaZuje za dostatoéné na dosiahnutie Celu sledovaného
navrhovatelom. Vyjadril zamer svoje namietky doplnit’ edte po nahliadnuti do podkladov a to
v lehote do 15.02.2022.

Z ustneho konania zo dna 08.02.2022 bola stavebnym tradom spisand zapisnica za
Gcasti zastupcov Ing. Martina Topora, vlastnika pozemkov parc. KN C ¢. 520/13 a ¢. 520/7,
k. u. Fricovee, t. j. pravneho zastupcu JUDr. Mareka Polakovica (na zaklade predloZenej plnej
moci zo dna 08.02.2022) a Ing. Martina Topora, nar. 19.01.1987, (splnomocneného na
zastupovanie Ing. Martina Topora st. zo dria 08.02.2022). V konani bolo prejednané
umiestnenie u&elovej cesty kategorie 4,00/30, so spevnenou ¢ast’'ou v Sirke 3,00 m, s celkovou
dizkou 46,93 m a s rozsirenim na jej konci, tak ako je to navrhnuté v popise projektovej
dokumentécie, spracovanej autorizovanym stavebnym inzinierom Ing. Miroslavom LeSkom.

Dalej v zapisnici bolo uvedené, 7e z dovodu ospravedinenej nepritomnosti navrhovatela
na ustnom konani nebolo mozné vyzvat navrhovatela a vlastnika pozemku, na ktorom je
navrhované umiestnenie stavby, k uzatvoreniu dohody v zmysle § 137 stavebného zékona.

Ucastnik konania Martin Topor st., ako vlastnik pozemkov parc. KN C ¢&. 520/13 a &.
520/7, k. 0. Fri¢ovce, s umiestnenim predmetnej stavby nesuhlasil a uviedol, Ze nie je v sulade



s platnym uzemnym planom obce a pripomienky v plnom rozsahu, ktoré vzniesol pisomne, su
uvedené v prilohe ¢. 4 ku zapisnici.

V prilohe ku zépisnici Ucastnik konania Martin Topor st. namietal, Ze ndvrh na
vydanie uzemného rozhodnutia nie je v sulade s uizemnym planom obce a v jeho zmysle ma
navrhovana stavba éelovej komunikécie prechadzat’ cez pozemok parc. KN C ¢&. 520/12, k.
. Fri¢ovee. Dalej namietal, Ze navrhovana ti¢elova komunikacia bude znaéne obmedzovat
pristup ku stavbe umiestnenej na jeho pozemku. Domnieva sa, Ze na dosiahnutie ucelu
sledovaného navrhovatelom bude postacujuce aj obmedzenie vlastnickeho prava zriadenim
prava prechodu.

Stavebny urad do zapisnice d’alej uviedol, Ze navrhovana stavba by podl'a stanoviska
splnomocnenych  zastupcov Ing. Martina Topora mala byt vzmysle platnej
uzemnoplanovacej dokumentacie umiestnena na susednej parcele, t. j. pozemku parc. KN C ¢.
520/12, k. 0. Friovee, a preto je potrebné vykonat' zmenu trasy ku COV. Zaroveii pozadoval
vyjadrenie VSD k navrhovanému umiestneniu.

Stavebny urad uviedol, Ze konanie bude po zaslani vyzvy na doplnenie preruSené na
dobu uvedent vo vyzve, ktorou vyzve navrhovatela, aby sa vyjadril ku skuto¢nostiam
uvedenym v zapisnici, ako aj preukazal skutocnosti, ktorymi by dolozil snahu o uzatvorenie
dohody medzi nim a vlastnikom pozemku, Ing. Martinom Toporom.

Vyzvou & SOU  439/1/2021-VI/914/3723/2021-OcU/FR/453/2021-vyz zo diia
15.02.2022 stavebny urad vyzval navrhovatela na vyjadrenie ku vznesenym namietkam na
istnom pojedndvani, ktoré s zadefinované ako priloha ¢. 4 ku zapisnici. Zaroven ho vyzval
na doplnenie navrhu. Pre obe vyzvy mu stanovil lehotu do 30 kalendarnych dni odo dna ich
dorucenia supozornenim, Ze ak navrhovatel nedoplni navrh na vydanie Gzemného
rozhodnutia v uréenej lehote, izemné konanie podl'a § 35 ods. 3 stavebného zakona v spojeni
s § 30 ods. 1 pism. d) spravneho poriadku zastavi.

Rozhodnutim ¢ SOU 439/2/2021-V1/914/3723/2021-OcU/FR/453/2021-R  zo diia
15.02.2022 stavebny urad podl'a § 140 stavebného zakona a § 29 ods. 1 spravneho poriadku
prerusil konanie vo veci umiestnenia predmetnej stavby a to az do doplnenia ziadosti podla
vyzvy SOU 439/1/2021-V1/914/3723/2021- OcU/FR/453/2021-vyz zo dia 15.02.2022,
najneskor do uplynutia lehoty ur€enej v tejto vyzve.

Listom ¢. FR-2021/0cU/453/4 zo diia 13.03.2022 poziadal navrhovatel’ stavebny turad
o predizenie lehoty na doplnenie Ziadosti zdovodu prebichajicich jednani v suvislosti
s uzatvorenim dohody s vlastnikom nehnutel'nosti, a to v lehote 30 kalendarnych dni od diia
dorucenia.

Rozhodnutim & SOU 439/3/2021-V1/914/3723/2021-OcU/FR/453/2021-R  zo diia
11.04.2022 stavebny urad podl'a § 140 stavebného zdkona a § 29 ods. 1 spravneho poriadku
opitovne prerusil konanie vo veci umiestnenia predmetnej stavby ato az do doplnenia
ziadosti podla vyzvy SOU 439/1/2021-V1/914/3723/2021-OcU/FR/453/2021-vyz zo dia
15.02.2022, a to na 60 kalendarnych dni odo diia dorucenia tohto rozhodnutia.

Listom & FR-2022/453/0cU-01 zo diia 29.04.2022 navrhovatel' doruéil stavebnému
tradu vyjadreme ku vznesenym namietkam na ustnom pojednavani zo dia 08.02.2022.
Uviedol, Ze v zaviznej Casti tzemného planu je zakreslend pristupova cesta k COV ako
verejnoprospesna stavba s jasne zadefinovanym pristupom.

Navrhovatel' poukazoval na skuto¢nost’, Ze vyse desat’ rokov je pristup ku COV vedeny
cez pozemky parc. KN C ¢&. 520/13 a ¢. 520/7, k. u Fricovee, ato so suhlasom vlastnika



danych parciel, Ing. Martina Topora, ktory obci vytvoril cez nich pristup ku pozemkom parc.
KN C ¢. 520/9 a €. 520/10, k. G Fricovcee (tieto obci aj sam odpredal).

K vznesenej namietke Ing. Martina Topora, aby pristup ku COV bol zriadeny cez
pozemok parc. KN C ¢&. 520/12, k. u Fricovce sa navrhovatel’ vyjadril, Ze ho nie je mozné
zriadit, vzhladom na existenciu stavby plota aplochy na skladovania reziva. Dalej
poukazoval na kupno predajni zmluvu, kde Ing. Martin Topor prehlasil, Ze na pozemku parc.
KN C ¢. 520/12, k. u FriCovcee nie su zriadené Ziadne tarchy ani vecné bremena v podobe
pristupovej cesty, resp. prava prechodu a prejazdu.

Navrhovatel' sa vyjadril, ze pokusy smerujuce k uzavretiu dohody o odkupenie ¢asti
pozemku boli netspesné (vlastnik pozemku neodpovedal v stanovenej lehote), rovnako aj
vlastnikom pozemku navrhované obmedzenie vlastnickeho prava zriadenim prava prechodu
(pre neustale sa meniace poziadavky zo strany vlastnika).

V prilohe listu navrhovatel' stavebnému turadu doruéil overent kopiu zaviiznej Casti
platného tzemného planu obce; vyjadrenie vlastnikov pozemku parc. KN C ¢&. 520/12, k. @
Fricovee, manz. Lackovic¢ovych; kiipnu zmluvu 01/10/2008; rozhodnutie o umiestneni stavby
COV spolu so situaciou; vodohospodarske povolenie spolu so situaciou; navrh na uzavretie
dohody k odkupeniu ¢asti pozemku par. KN C &. 520/13 (KN C 520/20), k. u. Fri¢ovce; list €.
FR-2022/8/0cU zo diia 13.01.2022 - navrh na uzavretie dohody na odkupenie ¢asti pozemku
a odpoved’ na navrh; list ¢&. FR-2022/107/0cU zo diia 14.3.2022 - navrh na uzavretie zmluvy
o vecnom bremene odpoved’ na navrh.

Nasledne stavebny urad vydal podla ustanovenia § 39, § 39a a § 39b stavebného
zdkona, v spojeni s § ustanovenim § 4 vyhlasky MZP Sr ¢ 453/2000 Z. z., ktorou sa
vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zakona a v spojeni sustanovenim § 46
spravneho poriadku rozhodnutie & SOU 439/4/2021-V1/914/3723/2021-OCU/Fr/453/2021-
UR zo dia 08.07.2022, ktorym na navrh navrhovatela vydal wzemné rozhodnutie
o umiestneni liniovej stavby a vyuzivani Gzemia na stavbu: Ugelova cesta k COV* na
pozemkoch parc. KN C ¢&. 520/13 a¢. 520/7, k. 0. Fricovee s odévodnenim, Ze po posideni
umiestnenia stavby a vyuzitia uzemia zistil, Ze nie s ohrozené verejné zaujmy ani
neprimerane obmedzené opravnené zaujmy ucastnikov konania.

K postupu stavebného tradu a dovodom odvolania uvadzame:

Podla § 35 ods. 1 stavebného zidkona, uzemné konanie sa zacina na pisomny navrh
ucastnika, z podnetu stavebného uradu alebo iného orgdnu Statnej spravy. Navrh sa doloZi
dokumentdaciou ustanovenou vykonavacimi predpismi k tomuto zdkonu spracovanou
oprdvnenou osobou a dokladmi ustanovenymi osobitnymi predpismi. V navrhu uvedie zoznam
pravnickych oséb a fyzickych oséb, ktoré prichadzaju do uvahy ako ucastnici konania a su
navrhovatelovi znami.

Podla § 37 ods. 2 stavebného zakona, stavebny urad v tizemnom konani posudi navrh
predovsetkym z hladiska starostlivosti o Zivotné prostredie a potrieb poZadovaného opatrenia
vzemi ajeho dosledkov, preskima ndvrh ajeho sulad s podkladmi podla odseku 1
a predchadzajucimi rozhodnutiami o uzemi, posudi, ¢i vyhovuje vseobecnym technickym
poZiadavkam na vystavbu a vseobecne technickym poZiadavkam na stavby uZivané osobami
s obmedzenou schopnostou pohybu, pripadne predpisom, ktoré ustanovuju hygienické,
protipoZiarne podmienky, podmienky ochrany prirody, starostlivosti o kulturne pamiatky,
ochrany polnohospoddrskeho pédneho fondu, lesného pédneho fondu apod., pokial
posudenie nepatri inym orgdanom.

Odvolaci organ uvadza, Ze obec Fricovce ma platny Uzemny plan schvéleny
uznesenim obecného zastupitel'stva ¢. 7/4/2016 zo dina 16.06.2016 v zneni zmeny a doplnku



ajeho zavidzna Cast’ bola vyhlasena Vseobecne zavdznym nariadenim ¢. 1/2016 v zneni
VSeobecne zaviazného nariadenia &. 2/2021.

Podla zaviznej Casti izemného planu obce Fri¢ovee je navrhovatelom umiestfiovana
stavba ucelovej obsluznej komunikicie k COV uréena ako verejnoprospesna stavba, uvedena
v Cl. 4 véasti B pod bodom 17. Umiestnenie liniovej stavby , Uéelova cesta k COV* na
pozemkoch parc. KN C ¢. 520/13 a¢. 520/7, k. G. Fricovee podla vydaného uzemného
rozhodnutia & SOU 439/4/2021-V1/914/3723/2021-OCU/Fr/453/2021-UR zo diia 08.07.2022
Je v sulade s trasou vyznacenou v zavdznych vykresoch €. 2 a &. 3 grafickej ¢asti izemného
planu obce.

Z uvedeného vyplyva, 7e navrhovana liniova stavba .U&elova cesta k COV* na
pozemkoch parc. KN C ¢ 520/13 a¢. 520/7, k. 0. Fricovee je v sulade s izemnym planom
obce Fricovce a ide o verejnoprospesnu stavbu.

Podla § 38 stavebného zakona, ak nemd navrhovatel' k pozemku vlastnicke alebo iné
pravo, mozno bez suhlasu vlastnika iizemné rozhodnutie o umiestneni stavby alebo
rozhodnutie o vyuZiti uzemia vydat' len viedy, ak moino na navrhovany icel pozemok
vyvlastnit.

Podla § 2 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 282/2015 Z. z. o vyvlastiiovani pozemkov a
stavieb a o nitenom obmedzeni vlastnickeho prava k nim a o zmene a doplneni nicktorych
zakonov, vyvlastnenie mozno uskutocnit’ len vo verejnom zdujme na ucel ustanoveny
zdkonom, pricom verejny zaujem na vyvlastneni sa musi preukdzat’ vo vyvlastiiovacom konani.

Podla § 59 ods. 1 spravneho poriadku, odvolaci orgdn preskiima napadnuté rozhodnutie
v celom rozsahu; ak je to nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady
odstrani.

Vychadzajic  z uvedeného  ustanovenia stavebného zakona, jednym zo
zakladnych predpokladov umiestnenia navrhovanej stavby na pozemku je preukazanie
vlastnictva k pozemku, predlozenie sthlasu vlastnika pozemku, alebo skuto¢nost, Ze pre
navrhovany ucel stavby je mozné pozemok vyvlastnit’.

O vyvlastneni pojednava zakon ¢. 282/2015 Z. z. o vyvlastiiovani pozemkov a stavieb
a o nutenom obmedzeni vlastnickeho prava k nim a o zmene a doplneni niektorych zakonov.
Podl'a § 1 uvedeného zakona, tento zakon upravuje odnatie vlastnickeho prava, obmedzenie
vlastnickeho prava k pozemku alebo ku stavbe, zriadenie, obmedzenie, zruSenie prava
zodpovedajuceho vecnému bremenu k pozemku alebo ku stavbe, obmedzenie, zrusenie prav
tretich osob k pozemku alebo ku stavbe, ak je to nevyhnutné pre uskutoénenie stavby alebo
opatrenia v nevyhnutnej miere, vo verejnom zaujme a na ucel podla osobitnych zdkonov a za
primerant nahradu. Ustanovenie § 2 tohto zakona urcuje, kedy mozno vyvlastnenie
uskutocnit’ s tym, Ze podla ods. | pism. b) uvedeného ustanovenia, vyvlastnenie moZno
uskutoc¢nit’ len vo verejnom zaujme na ucel ustanoveny zakonom.

Pod pojmom verejné zaujmy chranené stavebnym zakonom a osobitnymi predpismi sa
rozumie najmai:

- ciele azamery uzemného planovania vyjadrené v uzemnoplanovacej dokumentacii,
uzemnoplanovacich podkladoch a v izemnom rozhodnuti,

- starostlivost’ o Zivotné prostredie, najmd ochrana jeho zakladnych zloZiek pddy, vody,
ovzdusia,

- zakladné poziadavky na stavby podla zakona a v3eobecné technické poziadavky na
vystavbu, vrdtane poziadaviek na stavby uzivané osobami sobmedzenou schopnostou
pohybu a orientécie, upravené vo vieobecne zaviiznych pravnych predpisoch,

- osobitné zaujmy chranené organmi $tatnej spravy podla osobitnych predpisov v konaniach
podla stavebného zakona (organy poziarnej ochrany, ochrany zdravia l'udi, ochrany ovzdusia,



prirody a krajiny, odpadového hospodarstva, pamiatkovej starostlivosti, veterinarnej ochrany
a vietky d’alSie podl'a druhu a ucelu stavby, ktora je predmetom konania).

Vychadzajuce z uvedeného, v konani o umiestneni stavby stavebny trad skumal, ktory
osobitny zakon umoziiuje vyvlastnenie dotknutého pozemku pre navrhovany ucel stavby,
ktord bude sluzit' ako ucelova obsluzna komunikdcia k COV. V zmysle zaviznej &asti
uzemného planu obce Fri¢ovee je uréena ako verejnoprospesna stavba, uvedena v Cl. 4 v casti
B pod bodom 17.

Vychadzajuc z uvedeného, odvolaci organ uvadza, Ze po preukazani v Gzemnom
konani, Ze osobitny zidkon umoziuje vyvlastnenie stavby na navrhovany uéel, stavebny urad
vydal rozhodnutie sriadnym odovodnenim vychadzajucim zna vec vztahujicim sa
osobitnym zakonom.

Podl'a § 140 stavebného zakona, ak nie je vyslovne ustanovené inak, vziahujii sa na
konanie podla tohto zdkona vieobecné predpisy o spravnom konani.

Podla § 3 ods. 5 spravneho poriadku, rozhodnutie spravnych organov musi vychddzat
zo spolahlivo zisteného stavu veci. Sprdavne orgdany dbajii o to, aby v rozhodovani o skutkovo
zhodnych alebo podobnych pripadoch nevznikali neodévodnené rozdiely.

Podla § 32 ods. 1 spravneho poriadku, spravny orgdn je povinny zistit presne a iiplne
skutocny stav veci a za tym ucelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie
Jje viazany len navrhmi ucastnikov konania.

Podla § 46 spravneho poriadku, rozhodnutie musi byt v siilade so zdkonmi a ostatnymi
pravaymi predpismi, musi ho vydat' organ na to prislusny, musi vychddzat' zo spolahlivo
zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané ndleZitosti.

Podla § 47 ods. 1 spravneho poriadku, rozhodnutie musi obsahovat' vyrok,
oddvodnenie a poucenie o odvolani (rozklade). Odévodnenie nie je potrebné, ak sa vsetkym
ucastnikom konania vyhovuje v plnom rozsahu.

Podla § 47 ods. 3 spravneho poriadku, v oddévodneni rozhodnutia sprdvny orgdn
uvedie, ktoré skutocnosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi tivahami bol vedeny pri
hodnoteni dékazov, ako pouZil spravau tivahu pri pouZiti pravnych predpisov, na zdklade
ktorych rozhodoval, a ako sa vyrovnal s navrhmi a namietkami ucastnikov konania a s ich
vyjadreniami k podkladom rozhodnutia.

Zasada materialnej pravdy vyZaduje, aby rozhodnutia spravnych organov vychadzali
vzmysle prvej vety § 3 ods. 5 spravneho poriadku zo spol'ahlivo zisteného stavu veci.
Zistenim skutoéného stavu veci sa rozumie zistenie vSetkych podstatnych skutoénosti
v stlade s prislusnym hmotnopravnym predpisom. Uplnost’ znamend povinnost’ spravneho
organu zistit’ vietky rozhodujice skuto¢nosti bez ohl'adu na to, ¢i budua v prospech alebo
neprospech ucastnika konania. Stavebny urad pri vydavani napadnutého rozhodnutia
vychadzal zo spolahlivo zisteného stavu veci tak, ako to uklada § 46 zakona o spravnom
konani, zabezpecil si vSetky doklady a stanoviska potrebné pre rozhodnutie vo veci a v konani
postupoval v intencidch ustanovenia podla § 66 stavebného zakona pojednavajuceho
o povoleni stavieb a rozhodnutie vydal so vSetkymi predpisanymi naleZitostami tak, ako to
uklada § 46 a § 47 zakona o spravnom konani. Odvolaci organ nezistil relevantny dovod na
to, aby sa odchylil od pravnych zaverov obsiahnutych v napadnutom rozhodnuti stavebného
uradu.

Ku namietkam odvolatel'a, ktoré¢ vzniesol v podanom odvolani, odvolaci organ uvadza,
ze predmetné namietky vzniesol odvolatel’ uZ v izemnom konani. Vznesené pripomienky a
namietky boli stavebnym tradom dostatocne posudené a stavebny urad ich v napadnutom
rozhodnuti zamietol, a to na zaklade riadneho oddvodnenia, v sulade s ustanovenim § 39, §
39a a § 39b stavebného zakona v spojeni s § 47 ods. 3 spravneho poriadku.



Postdenie namietok vznesenych v konani malo zasadny vplyv na spol'ahlivé zistenie
skutoéného stavu veci (§ 3 ods. 5 a § 32 ods. 1 spravneho poriadku), aj na merito
rozhodovanej veci.

Odvolaci organ uvadza, 7ze konania vedené podl'a stavebného zdkona su navrhovymi
konaniami a stavebny urad je podanym navrhom viazany a stotoZiuje sa s postdenim
stavebného uradu, Ze predmetom uzemného konania nie je odvolatelom planované
vybudovanie stavby, ktoré sa v budicnosti ani nemusi zrealizovat. V danom pripade plati, Ze
pri posudzovani sa vychadza z aktualneho stavu, apreto stavebny urad prihliadol na
skuto¢nost’, Ze na posudzovanom pozemku, ktory je vo vlastnictve odvolatela, nie
je umiestnena Ziadna stavba.

Podl'a § 26 ods. 1 spravneho poriadku, dorucenie verejnou vyhlaskou pouZije spravny
organ v pripade, ked' ucastnici konania alebo ich pobyt nie su mu znami, alebo pokial to
ustanovuje osobitny zakon.

Podla § 26 ods. 2 spravneho poriadku, dorucenie verejnou vyhlaskou sa vykona tak, Ze
sa pisomnost vyvesi po dobu 15 dni na uradnej tabuli spravneho organu. Posledny den tejto
lehoty je diom dorucenia. Spravny organ zverejiuje pisomnost’ sucasne na svojom webovom
sidle, ak ho ma zriadené a ak je to vhodné aj inym sposobom v mieste obvvklym, najmd v
miestnej tlaci, rozhlase alebo na docasnej uradnej tabuli spravneho organu na mieste,
ktorého sa konanie tyka.

Podla § 61 ods. 4 stavebného zikona, verejnou vyhlaskou sa oznami iizemné
rozhodnutie o umiestneni liniovej stavby a v odovodnenych pripadoch aj o umiestneni zvlast
rozsiahlej stavby, stavby s velkym poctom iucastnikov konania, ako aj rozhodnutie o vyuziti
uzemia a o ochrannom pdasme, ak sa tyka rozsiahleho izemia. Dorucenie sa uskutocni
vyvesenim tizemného rozhodnutia na 15 dni spésobom v mieste obvyklym. Posledny den tejto
lehoty je dnom dorucenia.

Dorucovanie verejnou vyhlaskou sa vykonava tak, Ze stavebny urad na obvyklom
mieste (naj¢astejSie uradna tabul'a obecného uradu) zverejni rozhodnutie tykajuce sa stavby
alebo jej umiestnenia, ktoré sa takto dorucuje. Zverejiiuje ho na obdobie 15 dni s tym, Ze na
15 — ty den sa rozhodnutie povazuje za dorucené, a to bez ohl'adu na to, ¢i sa ucastnik konania
o tom dozvedel. Pri doruovani sa subsidiarne postupuje podla § 26 ods. 2 spravneho
poriadku.

Odvolaci organ v suvislosti s doru¢ovanim upozoriiuje stavebny urad na dodrziavanie
zasady rovnosti stran v spravnom konani, ktora sa prejavuje vytvaranim rovnakych
procesnych podmienok a rovnakého procesného postavenia subjektov, v ich rovnocennych
pravach a povinnostiach.

Odvolaci organ uvadza, 7ze z rozhodnutia o umiestneni stavby vyplyva, Ze ide
o rozhodnutie, ktorym sa stavba priamo nerealizuje (k tomu dojde az na zéklade stavebného
povolenia). Tymto rozhodnutim sa len vytvara pravny zaklad pre rozhodnutie o realizicii
stavby, ku ktorej moze, ale aj nemusi v buducnosti dojst. Vyplyva to aj z Casovej platnosti
rozhodnutia o umiestneni stavby. Rozhodnutim o umiestneni stavby sa podla § 39a ods. 1
stavebného zakona uréuje stavebny pozemok, umiestiuje stavba na fom, uruji sa
podmienky na umiestnenie stavby, uréuju sa poziadavky na obsah projektovej dokumentacie
a ¢as platnosti rozhodnutia. Uzemné konanie predchadza stavebnému konaniu a rozhodnutie
0 umiestneni stavby je pravnym zakladom pre stavebné povolenie. V danom pripade musi byt
eSte vydané stavebné povolenie, aby mohla byt stavba .U&elova cesta k COV* na
pozemkoch parc. KN C ¢. 520/13 a ¢. 520/7, k. 0. Fri¢ovce uskuto¢novana.

Okresny urad PreSov, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie Statnej stavebnej
spravy, ako odvolaci organ v zmysle § 59 ods. 1 spravneho poriadku preskumal napadnuté



rozhodnutie v celom rozsahu. Oboznamil sa s obsahom spisového materialu, preskumal
zakonnost’ postupu stavebného tradu pri vydavani napadnutého rozhodnutia, porovnal jeho
vyrok aj oddvodnenie so vieobecne zaviznymi pravnymi predpismi, najmid s prislusnymi
ustanoveniami stavebného zakona a spravneho poriadku a nezistil v napadnutom rozhodnuti,
ani v konani, ktoré mu predchadzalo, také nedostatky pre ktoré by sa rozhodnutie povazovat’
za nespravne a muselo byt’ preto zmenené alebo zru$ené.

Vychadzajic z uveden¢ho bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia.

Poudenie:

Toto rozhodnutie je v zmysle § 59 ods. 4 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
konedc¢né anie je mozné proti nemu podat’ odvolanie. Rozhodnutie je preskimatel'né
sudom.

f P 3 , h
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Ing. Andrea Marcinkova
- vedica odboru

Toto rozhodnutie sa doru¢i ucastnikom konania formou verejnej vyhlasky v sulade
s § 26 zakona o spravnom konani vyvesenim po dobu 15 dni na uradnej tabuli Okresného
uradu PreSov a zaroven bude zverejnené na Centraine] uradnej elektronickej tabuli
a webovom sidle Okresného uradu PreSov. Posledny den vyvesenia je diiom doruéenia.
Rozhodnutie sa sicasne zverejni na uradnej tabuli obcei Vitaz a Fricovee a na ich webovom
sidle.

Potvrdenie datumu vyvesenia a zvesenia rozhodnutia Okresn¢ho uradu Presov, odboru
vystavby a bytovej politiky, oddelenia Statnej stavebnej spravy ¢. OU-PO-OVBP2-
2023/006974/0001583 zo dia 04.01.2023.
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NN O EPEREE U, o nnamumminnts

Peciatka, podpis: Peciatka, podpis:

Utastnici konania:

Ing. Martin Topor st., Ing. Martin Topor ml., obaja bytom 082 35 Bertotovce 134, JUDr.
Marek Polakovi¢, Duchnovicovo namestie 1, 080 01 PreSov, Ing. FrantiSek Lackovié, Ing.
Maria Lackoviovd, obaja bytom 17. novembra, 080 01 PreSov, Obec Fri¢ovee, Fricovce 34,
082 37 Fricovce

Na vedomie: (bez pravnych ucinkov v zmysle ddtymu dorucenia)

01. Okresny urad PreSov, odbor starostlivosti o ZP, Namestie mieru 3, 081 925 Presov

02. Krajsky pamiatkovy urad, Hlavna 115, 080 01 Presov

03. RUVZ, Hollého 5, 080 01 Presov
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04.
05.
06.

07.
08.
09.
10.
Il
12.
13.

HaZZ SR, OR, Poziarnicka 1, 080 01 PreSov

Ministerstvo obrany SR, sekcia majetku a infrastruktary, Kutuzova 8, 832 47 Bratislava
Ministerstvo vnutra SR, Centrum podpory PreSov, odd. telekomunika¢nych sluzieb,
Starova 7, 080 01 Presov

SPP — distribucia, a. s., Mlynské Nivy 44/b, 825 11 Bratislava

Slovak Telekom, a. s., Bajkalska 28, 817 62 Bratislava

Orange Slovensko, a. s., Metodova 8, 821 08 Bratislava

02 Slovakia, s.r.o., Einsteinova 24, 851 01 Bratislava

Projektant —~Miles projekt, Ing. Miroslav Lesko, Sindliar 32, 082 36 Lipovce

SOU Siroké

Obec Vitaz, stavebny turad, Vitaz 111, 082 38 Vitaz - po nadobudnuti pravoplatnosti

spolu so spisovym materialom
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